Afio del Bicentenario de la Declaracion de la Independencia Nacional

;
Poder Judicial de la Nacion
CAMARA CIVIL ' Y COMERCIAL FEDERAL- SALA III

Causa N° 3.354/15/CA1 “P.N.A. ¢/ Obra Social Union Personal de

la Union del Personal Civil de la Nacion s/ amparo de salud”

Buenos Aires, 28 de junio de 2016.

VISTOS: los recursos de apelacion interpuestos y
fundados por: la actora a fs. 40/41 y la demandada a fs. 45/47 vta.
contra la sentencia definitiva de fs. 34/37 vta., cuyo traslado fue
contestado sélo por la actora a fs. 49/50 vta. y los recursos de
apelacion de honorarios interpuestos a fs. 43 y fs. 47 vta., y

CONSIDERANDO:

I. El Sr. Juez de primera instancia admitio la accion
interpuesta y condeno a la Obra Social de la Union Personal Civil de
la Nacién a mantener la afiliacion de la Sra. P.N.A. y las prestaciones
médico-asistenciales correspondientes al Plan 0202, debiendo la
actora efectuar los aportes que correspondan al plan superador. Aplico
las costas a la vencida.

II. La parte actora se agravia solo respecto de la
obligacion que se le impone de abonar la cuota diferencial
correspondiente al Plan 0202, y sostiene que nunca habia abonado
diferencia econémica alguna por el plan al que pertenecia cuando se
encontraba en actividad, por lo que tampoco deberia hacerlo en su
condicién de jubilada.

Por su lado, la demandada se agravia por la
interpretacion que el a quo efectu6 respecto del art. 10 de la ley
23.660 y decretos 292/95 y 492/95, y finalmente, se queja por la
regulacion de honorarios y la imposicion de costas.

ITII. En primer lugar y respecto del recurso de la
Obra Social, cabe recordar, inicialmente, que el art. 267 del Cddigo
Procesal establece que el escrito de expresion de agravios debe

contener la critica concreta y razonada de las partes del decisorio que
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el apelante considere equivocadas, no bastando remitirse a
presentaciones anteriores.

Asi, pues, los agravios expuestos deben alcanzar
un minimo de suficiencia técnica en los términos de la norma citada,
en tanto la finalidad de la actividad recursiva consiste precisamente en
demostrar el desacierto de la resolucion que se recurre y los motivos
que se tienen para considerarla errénea. Y como dicha suficiencia se
relaciona a su vez con la necesidad de argumentaciones razonadas,
fundadas y objetivas sobre los errores incurridos por el juzgador, son
inadmisibles las quejas planteadas que s6lo comportan la expresion
del mero desacuerdo con lo resuelto y en modo alguno se hacen cargo
del claro enfoque juridico utilizado por el a quo para resolver la
cuestion controvertida (conf. esta Sala, causa n° 5233/98 del 22.3.01,
entre otras).

En este sentido, el memorial aludido no reune
minimamente la condiciéon apuntada, pues disentir con la solucién
judicial sin fundamentar debidamente su oposicion o sin dar bases
juridicas a un distinto punto de vista, no constituye tal acto procesal
(conf. esta Sala, causas n © 39.397 del 17.7.97 y 1/00 del 27.3.02 y sus
citas, entre otras).

En efecto, la demandada no se hace cargo de los
fundamentos en los cuales el sefior juez sustentd su sentencia sino que
se limita a reiterar los mismos planteos efectuados con anterioridad y
que ya han sido considerados en numerosas oportunidades por esta
Céamara (cfr. esta Sala causas n ° 12.186/04 del 08-07-08; 956/08 del
27-08-09, entre muchas otras).

Obsérvese -como ya se ha dicho en reiterados
casos- que la interpretacion que la recurrente postula de los decretos
292/95 y 492/95 resulta inatendible, habida cuenta de que, tratandose
de beneficiarios de la obra social en condicion de trabajadores activos
que pretenden mantener su afiliacion al jubilarse, implicaria convertir

en letra muerta la norma del art. 8 de la ley 23.660, que tiene jerarquia
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normativa superior (cfr. esta Sala, causas n°® 162/02 del 12-03-02 y
2170/02 del 20-06-02; Sala I, causa n°® 5931/98 del 18-11-99, entre
otras).

Finalmente, en cuanto a la queja referida a la
imposicion de costas, y ante la circunstancia de que la actora se vio
obligada a promover la presente accion ante la ineficacia del reclamo
extrajudicial, justifica la aplicacion del principio general en materia de
costas (art. 68 del CPCCN), maxime en los supuestos en los que la
prestacion reclamada se vincula con la salud de las personas y su
demora es susceptible de ocasionar perjuicios irreparables.

IV. Resta considerar el recurso de apelacion
interpuesto por la parte accionante.

Cabe sefialar al respecto, que un nuevo estudio de
la cuestion que aqui se plantea ha convencido a este Tribunal que no
le asiste razén a la actora en el tema objeto de este agravio.

En efecto, el acceso a un plan superador presupone
por parte de los afiliados la firma de un contrato y la reserva del
derecho del Agente de Salud demandado a modificar el importe de la
cuota correspondiente al plan superador determinada en funcion del
nivel salarial, como asi también el derecho de evaluar si las
condiciones del nivel de ingresos del afiliado se mantienen con
relacion a la fecha de suscripcién, pues en caso de producirse
alteraciones, cabe la modificacion del monto a pagar, como asi
también el derecho a dejar sin efecto dicho plan, en cuyo caso, el
afiliado gozara de las prestaciones correspondientes al Plan Médico
obligatorio. Por consiguiente, la determinacién del plan, al igual que
su costo, se debera ajustar a las disposiciones reglamentarias de
conformidad con las pautas expuestas (cfr. Sala I causa 8702/06 del
14-02-08; Sala II, causa 8103/11 del 4-6-14).

De lo contrario, implicaria colocar a la actora en
una posicion mas ventajosa que la que tenia con anterioridad a su

jubilacion, pues se la eximiria del pago que realizaba a los efectos de
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contar con un plan denominado “superador” sin fundamentos
suficientes, por lo que la Obra Social Union Personal debera mantener
la afiliacién de la actora en el Plan 0202 siempre que ésta continde
abonando la suma mensual que venia aportando con anterioridad al
momento en que se acogié a la jubilacién, importe que debera
acreditarse documentalmente en la instancia de origen.

En mérito de lo expuesto, SE RESUELVE:
confirmar la resolucién apelada en cuanto fue motivo de agravios, con
costas a la demandada por resultar sustancialmente vencida (art. 70
del CPCCN).

Teniendo en cuenta el mérito, extensién y eficacia
de la labor desarrollada por la letrada de la actora, Dra. Gabriela
Faggioni y la naturaleza del derecho reclamado, se elevan sus
honorarios en la suma de pesos DOCE MIL ($ 12.000) (apelados por
altos y bajos) (cfr. ley arancelaria vigente).

Por las tareas profesionales efectuadas en Alzada,
regulanse los honorarios de la Dra. Gabriela Faggioni en la suma de
pesos DOS MIL QUINIENTOS ($ 2.500) (art. 14 de la ley arancelaria
vig.).

El Dr. Antelo no suscribe la presente por hallarse
en uso de licencia (art. 109 del RPJN).

Registrese, notifiquese -oportunamente publiquese-

y devuélvase.

Graciela Medina Ricardo Gustavo Recondo
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